Auf 3D kann man getrost verzichten

3D-Fernsehen: Kleine Auswahl an guten Filmen und schlechte Qualitat

Schlechtes Bild,
Kopfschmerzen und
eine magere Film-
auswahl: 3D-Fern-
sehen uberzeugt
uberhaupt nicht.

Ein Gang durch die
grossen Heimelektro-
nik-Geschifte zeigt: In den
Regalen stehen fast nur
noch Fernseher, die auch
3D-Filme — also dreidi-
mensionale Bilder — zeigen
konnen. Hinzu kommt:
Die Preise sind stark ge-
sunken. Kosteten solche
Gerite vor einem Jahr
noch mehrere Tausend
Franken, gibt es sie jetzt
bereits fiir wenige Hundert
Franken: Bei Digitec.ch
findet man zum Beispiel
3D-Fernseher mit 80
Zentimetern Bildschirm-
diagonale schon fiir rund
570 Franken.

Soll man den eben erst
gekauften Flachbildfern-
seher also gleich wieder
durch ein neues Gerit er-
setzen? Braucht man 3D
wirklich? Zweimal nein —
und zwar aus folgenden
Griinden:

Nur wenige Filme

Es gibt noch fast keine
echten 3D-Filme. Zwar
steht auf immer mehr
Filmhiillen «3D», doch der
Grossteil wurde
nachtriglich  umgewan-
delt. Das Resultat: minder-
wertige Bildqualitit. Das
belegen die regelmissigen
Filmtests des deutschen
Fachmagazins «Audio Vi-
sion»  (emptehlenswerte

3D-Filme, siche Kasten).
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Avatar: Langst nicht immer ist die Bildqualitat so gut wie in diesem Science-Fiction-Filim

Keine 3D-TV-Sender

Bislang sind erst einige we-
nige Testsender aufgeschal-
tet, iiber die man 3D-Sen-
dungen emptfangen kann.
Diese sind meist mit kos-
tenpflichtigen Angeboten
verkniipft und wiederho-
len immer die gleichen In-
halte. Ubers normale Fern-
sehkabel gibt es keine 3D-
Kanile. Und das wird auch

noch einige Jahre so blei-
ben. «Bis 2015 ist bei uns

nichts geplant», sagt Da-
niel Steiner von der
Schweizerischen = Radio-
und  Fernsehgesellschaft
(SRG). Grund: Die meis-
ten | V-Stationen haben
eben erst auf hochauf-
losendes Fernsehen (HD)
umgestellt (siche K-Tipp
2/11). Fir die neue Tech-
nologie fehlt deshalb noch
das Geld. Beispiel Fussball:
Laut dem Bezahlsender
Sky kostet eine Bundes-

liga-Livetibertragung  in
3D-Technik rund doppelt

so viel wie eine normale.

Teures Zubehor

Zwar werden die 3D-Fern-
seher immer gilinstiger,
doch die Hersteller kassie-
ren dafiir beim Zubehor
ab. So braucht man eine
spezielle Brille, um 3D
iiberhaupt sehen zu kon-
nen. Diese kostet je nach
Hersteller mehr als hun-

dert Franken. Kommt
dazu: Jeder Hersteller hat
seinen Brillen-
Standard. So verwendet
LG  Electronics eigene
Spezialbrillen mit polari-
sierten Glasern. Fir Sam-
sung-Fernseher wiederum

eigenen

benotigt man Brillen mit
sogenannter Shuttertech-
nik. Solche Brillen brau-
chen zusitzlich noch Bat-

terien. Und: Fir 3D sind

nicht nur spezielle Kabel
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(HDMI 1.4) erforderlich,
sondern auch ein spezielles
Abspielgerit fir die Filme

— meist ein Blu-ray-Player.

Schiechte Bildqualitit
[n einem grossen Praxistest
der deutschen Computer-
zeitschrift «Chip» mit 99
Testpersonen wurde die
3D-Bildqualitit auf meh-
reren Fernsehern unter-
sucht («Chip» 10/2011).
Dafiir wurden Szenen aus

verschiedenen 3D-Fil-
men abgespielt.
Resultat: Uber die
B Hilfte aller Tester
& kritisierten ein zu
dunkles Bild -
und zwar un-
abhingig vom
Fernsehgerit.
Grund: Die
Spezialbrillen haben ge-
tonte Gliser, ahnlich einer
Sonnenbrille. Ein zusitzli-
ches Problem ist die Bild-
schirfe: Je nach Gerit
bemingelten viele der Test-
personen leichte Unschir-
fen in den 3D-Bildern.
Jeder Zehnte sah gar nur
ein verschwommenes Bild.
Weitere Kritikpunkte, die
die Testpersonen nannten:
Schatten, Doppelkonturen
und Flimmern.

Die meisten 3D-Fern-
sehgerite konnen laut
Herstellerangaben norma-
le Fernsehsendungen wie
die «Tagesschau» in dreidi-
mensionale Bilder umwan-
deln. Doch Vorsicht: Das
funktioniert nicht immer
reibungslos. Absurdes Bei-
spiel: Bei der Nahaufnah-
me eines Gesichts miisste
die Nasenspitze im Ver-

gleich zu den Ohren niher
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beim Betrachter liegen.
Beim umgewandelten 3D-
Bild des «Tagesschaur-
Sprechers aber war genau
das Umgekehrte der Fall —
die Nase lag bildlich hinter
den Ohren.

Weiteres Problem: Nur
wer direkt vor dem Bild-
schirm sitzt, erhilt die op-
timale Bildqualitdt. Schaut
man von der Seite, wird

das Bild unscharf, und der
3D-Effekt verschwindet.
Damit wird der gemein-
same Fussballabend vor
dem Fernseher ungeniess-

bar.

Kopfschmerzen

und Ubelkeit

Nicht alle Zuschauer ver-
tragen dreidimensionales
Fernsehen gleich gut. Die
Spanne der mdoglichen
Probleme reicht dabei von
Schwindel {iber Kopft-
schmerzen bis hin zu Ubel-
keit. Das zeigen wissen-

schaftliche Studien.

Selbst die TV-Hersteller

warnen in ihren Betriebs-
anleitungen davor. Grund:
Der 3D-Effekt kann die
Augen  iberanstrengen.
Denn die Tiefenwirkung
der Bilder am Schirm ist
bloss eine optische Tdu-
schung. Mit echtem rium-
lichem Sehen, wie man es
im Alltag kennt, hat das
nichts zu tun.

Beruhigend: «Den Au-
gen schaden 3D-Filme
nicht», erklirt Mathias
Abegg von der Augenklink
des Inselspitals Bern. Und
was viele nicht wissen:
«Etwa jeder zehnte
Mensch kann gar nicht
dreidimensional sehen»,
halt Augenarzt Abegg fest.

Immerhin: Alle 3D-
Fernseher konnen normale
zweidimensionale Bilder
in hervorragender Qualitit
anzeigen. Die 3D-Funk-
tion ldsst sich einfach ab-
schalten.

Christian Birmele

Technisch gute 3D-Filme

uberzeugten:

Haben Sie bereits einen 3D-Fernseher mit dem
notigen Zubehor? Dann sind diese funf 3D-Filme
empfehlenswert, weil sie in Tests technisch

e «Coraline» (grusliger Trickfilm von Henry Selick)

e «Grand Canyon Adventure» (Imax-Dokumentarfilm)

@ «Ich — einfach unverbesserlich» (Trickfilm von
Pierre Coffin und Chris Renaud)

e «Pina» (Dokumentarfilm von Wim Wenders)

@ «Tron: Legacy» (Actionfilm von Joseph Kosinski)

Ob auch andere 3D-Filme etwas taugen, kann man auf
www.audiovision.de unter der Rubrik «Test-Archiv»
oder unter www.digitaleleinwand.de nachlesen.




